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A citacao bibliogréafica no contexto da comunicacéao:
um estudo exploratorio na area da Botanica

Paula Maria Abrantes Cotta de Mello
Resumo

Analise exploratéria dos habitos de citagcdo dos pesquisadores do Jardim Botanico do Rio de Janeiro e Museu
Nacional no contexto da comunicagdo cientifica, buscando identificar as razdes que os levam a citar um
documento em detrimento de outros, bem como identificar os titulos de periddicos por meio da elaboracdo e
aplicacdo de questionarios. Os resultados apresentam informacdes sobre os pesquisadores, seus habitos de
citagdo e de pesquisa que permitiram analisar, por meio de canais ndo somente formais, importantes aspectos de
sua organizagao social. O periddico nacional foi indicado como muito importante para a area, € 0 periédico
estrangeiro, como sendo 0 mais importante para o desenvolvimento de suas pesquisas.
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Diversos estudos de contagem de citagBes tém sido realizados por especialistas na area da ciéncia da
informacdo. A maioria desses estudos, de natureza estritamente quantitativa, procura demonstrar o grau de
importancia e de uso de colecdes de periddicos de uma determinada area do conhecimento.

Apesar de sua importancia, estes trabalhos precisam de contribuicdes que ampliem o alcance de seus
resultados. Principalmente quando sdo analisados paises em desenvolvimento, observam-se as limitacdes da
analise puramente quantitativa de uma area.

Segundo Velho', existem diversos fatores, entre eles os sociais, que influenciam o comportamento da citacdo na
ciéncia. Dessa forma, o conhecimento a respeito do cientista e de seu ambiente de trabalho, de sua area de
interesse e de seus habitos de citacdo tornam-se necessarios para que se possa ndo apenas enriguecer, como
também avaliar os resultados das usuais pesquisas quantitativas.

Particularmente no caso deste trabalho, o interesse e a curiosidade surgiram apés a realizacdo de um estudo
bibliométrico, elaborado por Santos e Mello?, de andlise de citagdes, aplicando a Lei de Bradford na literatura
periddica brasileira de botanica, para identificar o niicleo de periédicos mais representativos da area.

Para a identificagdo do ndcleo de periddicos da area de botanica, as autoras usaram como fonte de andlise as
referéncias bibliograficas contidas em 15 titulos de periddicos indicados por trés instituicbes brasileiras ¥
Coordenacao do Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES), Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico (CNPq) e Instituto Brasileiro de Informagdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT) %, cobrindo o
periodo de 1980 a 1985 e considerados pelas instituicbes como o nlcleo de periddicos mais representativos por
area. As instituicbes n&o informaram, no entanto, como esses nucleos foram estabelecidos.

Os resultados obtidos por Santos e Mello indicaram maior concentracdo de citagdes em periédicos nacionais e
maior dispersdo em relagdo aos titulos estrangeiros.

As conclusbes dai decorrentes entraram em contradicdo com os resultados anteriormente obtidos. Enquanto
esses apontaram para a predominancia de citacdes de peridédicos nacionais, os botanicos afirmaram citar mais os
periddicos estrangeiros.

Para elucidar essa questéo, foi realizado o presente estudo exploratério na area de botanica de duas instituicdes
de pesquisa no Rio de Janeiro: O Museu Nacional e o Jardim Boténico.



Assim sendo, o presente trabalho teve os seguintes objetivos:

Objetivo geral:

Aprofundar o conhecimento que se tem sobre os habitos de citagdo de botanicos
brasileiros.

Objetivos especificos:

identificar as razbes que os levam a citar um documento em detrimento de outros;

identificar os titulos de peridédicos mais citados, via opinido direta dos botanicos;

- comparar os resultados quantitativos via aplicacdo de métodos bibliograficos (no caso, andlise de citacdo e
distribuicdo de Bradford) com aqueles obtidos via método qualitativo (no caso, aplicacdo de questionario).

A CITACAO NO PROCESSO DE COMUNICAGAO CIENTIFICA

O processo de desenvolvimento cientifico e tecnoldgico no Brasil provocou e estimulou a criagdo de recursos que
fossem Uteis para auxiliar o planejamento, estabelecimento e avaliagdo de politicas cientificas. Velho® destacou a
importancia do uso dos indicadores cientificos para avaliacdo de desempenho no setor, definindo-os como sendo
“técnicas e instrumentos explicitos e sistematicos que permitem detectar as determinantes e entender o
funcionamento da atividade cientifica”.

A contagem de citacdes aparece como um importante indicador de desempenho cientifico, podendo contribuir
para “entender a estrutura e o desenvolvimento da ciéncia”, bem como para identificar as regularidades basicas de
seu funcionamento.

A citacdo bibliogréafica apresenta-se como evidéncia do comportamento derivativo e cumulativo da literatura de uma
area, na medida em que é feita a partir de trabalhos anteriores e, de acordo com Ziman®, constituindo-se em
fundamento para trabalhos posteriores, explicitando relagdes ou cruzamentos de informacdes. Garfield® afirma
que as contagens de citagdo constituem-se em uma medida do nivel de contribuicdo de um individuo para a
ciéncia e proporcionam uma medida objetiva da utilidade ou impacto do trabalho cientifico.

Smith® considera a técnica de andlise de citacdo uma importante ferramenta para o estudo da atividade de
pesquisa. Griffith, Drott e Small’ também defendem este ponto de vista, acrescentando que seu uso refletira
criticamente o crescimento e o ritmo da atividade de pesquisa, assim como as normas que regem uma
especialidade.

O uso da contagem de citagdes como indicador cientifico esta bem determinado nos trabalhos da chamada
Scientometrics (cientometria % especialidade da sociologia da ciéncia que compreende todos os tipos de
andlises quantitativas da ciéncia que se baseiam em fontes de arquivo, sem observacdo direta da atividade de
pesquisa) realizados em grande numero por intermédio da comunidade de especialistas da informacdo. Os
estudos que se utilizam da andlise de citacdo tém permitido que sejam conhecidas as contribui¢cdes individuais
dos cientistas e o impacto dessas contribuicdes na comunidade cientifica.

Sem negar o valor da andlise de citagdo como método de pesquisa, Smith® alerta para que seja utilizada com
cautela, no entanto observando que “existem diversas areas onde a andlise de cita¢gdo tem sido usada com
sucesso”.

O questionamento sobre o uso desta técnica foi levantada, entre outros, por Edge® quando teceu criticas ao uso
de métodos quantitativos de maneira isolada na comunicacéo cientifica e na sociologia da ciéncia. As analises
de citagdo tém de ser usadas de modo critico, cuidadosamente, e dentro de um contexto. Além disso, 0s
estudos de contagem de citacdes abrangem apenas a parte da comunicacao cientifica denominada comunicacéo
formal, efetuada principalmente por meio do periédico cientifico, deixando de analisar aspectos e formas da
comunicacgdo informal que refletem importantes aspectos da organizacéo social e do ambiente de uma &rea de
pesquisa.



Essa discuss&o é também apontada por Edge®, quando se refere a diversidade de autores que utilizam a analise
de citagdo, para identificar bibliografias de area de pesquisa, para mapear campos de pesquisa e seus
participantes, baseados, geralmente, em estudos de publicagées formais, e ndo no comportamento dos cientistas
no nivel informal. As citacdes sdo apenas um aspecto do comportamento do cientista, sendo aceitas como
importantes ferramentas para avaliacdo da producado cientifica de uma éarea, se estiverem complementadas por
outros aspectos de natureza qualitativa.

A critica de Edge é retomada por Velho', quando aborda o problema sob o ponto de vista dos paises
subdesenvolvidos. Utilizando-se de citagdes (indicadores cientificos quantitativos) e entrevistas com cientistas
(dados qualitativos), procurou mostrar as limitages das contagens de citacdes como indicadores validos da
qualidade da ciéncia em paises cientificamente periféricos. Sugere que seja obtido maior conhecimento da
atividade de pesquisa e da comunidade cientifica nesses paises e que sejam desenvolvidos indicadores
adequados as suas realidades. Velho alerta ainda para o fato de que os indicadores cientificos bibliométricos (com
base normalmente em andlises de citagcdo) ndo levam em consideracdo as diferencas significativas na
organizacdo, no sistema de comunicagdo e no comportamento dos cientistas das diversas éareas do
conhecimento de diferentes paises, e de naturezas diferentes de pesquisa, basico e aplicada.

Apesar de ainda existirem poucos estudos sobre o funcionamento e a organizacdo da comunidade cientifica em
paises periféricos, ha, segundo Velho, indicacbes de como essas comunidades se comportam diferentemente
daquelas dos paises centrais. Cristovao™, por exemplo, sugere que os paises subdesenvolvidos deveriam dedicar-
se mais a pesquisa sobre seu proprio sistema de comunicacdo cientifica, tendo em vista que fatores sociais,
culturais e econdbmicos muito particulares parecem desempenhar um papel determinante nos padrdes de citacdo
da ciéncia ali desenvolvida. Para determinar-se especificamente que fatores sdo esses, deve-se proceder a um
conhecimento do cientista, seu comportamento, sua area de atuacdo e o contexto em que desenvolve o seu
trabalho.

Recapitulando o que vimos anteriormente, observa-se que, se por um lado os estudos de citagdo nos fornecem
dados referentes a quantidade e a identificagdo da literatura de uma area da ciéncia, por outro sente-se a
necessidade de acrescentar outras informacdes a essas pesquisas, partindo de um maior conhecimento do

comportamento do citante dentro de seu contexto, que precisa assim ser definido.

Dessa forma, esse estudo foi desenvolvido buscando explorar uma area da ciéncia ¥ a botanica % e
procurando identificar os habitos de citacdo de sua comunidade académica, a partir de uma abordagem que
privilegia a opiniéo direta do proprio especialista.

METODOLOGIA

A parte metodoldgica da presente pesquisa caracteriza-se como estudo exploratério no qual um aspecto
importante em termos metodoldgicos foi 0 desenvolvimento de um instrumento de coleta de dados que pudesse
captar partes do processo de comunicagao cientifica, as quais nem sempre sdo facilmente acessiveis a partir dos
instrumentos usualmente adotados na area.

Material e Método

Em primeiro lugar procurou-se identificar as instituicdes de pesquisa em Boténica na cidade do Rio de Janeiro. A
escolha do Rio de Janeiro justificou-se pelo fato de que este trabalho seria financeiramente inviavel, caso
abrangesse todas as instituicbes similares dos demais municipios e estados da federacdo. O Museu Nacional e
o Jardim Boténico do Rio de Janeiro foram escolhidos, portanto, pelo seu destaque e especializacdo em
botanica.

Em segundo lugar, foi feito um levantamento dos pesquisadores em botanica lotados nessas instituicdes.

Foi utilizada a técnica de questionarios para coletar os dados junto aos botanicos. Essa técnica foi escolhida por
ser um meio de verificar, de forma direta, os resultados obtidos anteriormente via andlise de citagdo, ou seja, de
forma indireta. A idéia foi, assim, ter acesso a pessoas implicadas no problema investigado, qual seja, habitos de
citagao.

Procurou-se, dessa maneira, com emprego dos questionarios, traduzir as questdes colocadas neste trabalho em
termos de objetivos. A estrutura do questionario foi arbitraria, com o objetivo de superar um condicionamento a



uma pergunta, em func@o de perguntas imediatamente anteriores. Também utilizou-se uma combinagdo de
diversos tipos de perguntas de acordo ainda com os objetivos desta pesquisa.

O questionario solicita aos botanicos informa¢8es que permitam identificar dados pessoais (idade, sexo, nome),
vinculagdo profissional (atividade e tempo de servi¢o), formacgao profissional (nivel, &rea de especializagdo), areas
de pesquisa, linhas de trabalho, formas de divulgacao de suas pesquisas, producéo cientifica, fontes documentais
que mais utilizam, idiomas mais utilizados nas leituras, os periédicos em que publicam seus trabalhos, os
periédicos que léem habitualmente, os periédicos que consideram mais relevantes para o desenvolvimento.

A principio, pretendia-se estudar os botanicos utilizando amostragem, ou seja, fazendo a sele¢do de um namero
de individuos proporcional a importancia das categorias que eles representam no conjunto. No entanto, constatou-
se que o numero de botanicos era pequeno e que haveria alguns problemas de disponibilidade dos pesquisadores
em funcé@o de suas constantes viagens. Esta dificuldade foi encontrada principalmente no Jardim Boténico, onde
0s pesquisadores estao freqiientemente engajados em projetos que incluem excursdes pelo pais.

Foi realizado um pré-teste do questionario, com o professor Edgard Kulhman, botanico e professor da
Universidade Estadual do Rio de Janeiro (UERJ). Nesta fase, o questionario foi considerado adequado aos
objetivos da pesquisa, ndo tendo sido sugeridas alteragdes.

RESULTADOS

Para analisar as informacgfes obtidas com a aplicacdo dos questionarios, as mesmas foram divididas em trés
grandes grupos. O primeiro grupo é formado pelos dados que permitem identificar o pesquisador em boténica, ou
seja, quem é, onde trabalha, idade, sexo, area e especialidade de pesquisa. O segundo grupo reline informagdes
sobre a comunicagdo informal e seminformal dos pesquisadores. O terceiro grupo investiga aspectos da
comunicacgédo formal dos pesquisadores, por meio da identificagdo dos periddicos técnico-cientificos sob o ponto
de vista de leitura, uso e relevancia.

A seguir, sdo apresentados os resultados referentes ao primeiro grupo de dados, de acordo com as informagoes
prestadas por 40 pesquisadores do Jardim Botanico do Rio de Janeiro (JBRJ) e por 19 do Museu Nacional (MN).

Faixa Etaria

A faixa etaria dos pesquisadores é apresentada na tabela 1. Observa-se que a maior parte (67,5%) dos
pesquisadores do JBRJ estid contida na faixa dos 22 aos 39 anos, enquanto, no MN, a maior parte dos
entrevistados (63,1%) possui entre 30 e 49 anos.

No JBRJ, uma parte dos boténicos se aposentou, tendo havido ao mesmo tempo a contratacdo de pesquisadores

mais jovens, entre 22 e 39 anos, 0 que nao ocorreu no MN.

TABELA 1
Distribuicdo dos pesquisadores em boténica por faixa etéria

Pesquisalf. etaria JBRJ MN TOTAL

(ano base 1989) n (%) n (% n (%)
22a29 15 (37,5) 1 (5,3) 16 (27,1)
30a39 12 (30,0) 7 (36,8) 19 (32,2)
40 a 49 6 (15,0) 5 (26,3) 11 (18,6)
50 a 59 3 (7,5) 4 (21,0) 7 (11,8)
60 a 80 1 (2,5) 2 (10,5) 3 (5,2)
N&o Informado 3 (7,5) - - 3 (5,1)
Total 40 (100,0) 19 (99,9) 59 (99,9)

Sexo

Observou-se uma predominancia do sexo feminino nas duas instituicbes ¥ 76,3% (45 pesquisadores do total
entrevistado ¥ 59).



TABELA 2
Distribuicdo dos pesquisadores em botanica por sexo

Pesquisadore JBRJ MN Total
Sexo n (% n (% n (%)
Masculino 12 (30,0) 2 (10,5) 14 (23,7)
Feminino 28 (70,0) 17 (89,5) 45 (76,3)
Total 40 (100,0) 19 (100,0) 59 (100,0)

Vinculacdo institucional

Com relagcdo ao tempo de vinculagéo institucional dos pesquisadores, observou-se que quase a metade dos
pesquisadores do JBRJ, 47,5% (19), vem trabalhando na instituicdo por um periodo de cinco anos, enquanto, no
MN, apenas 10,6% (2) estdo na instituicdo pelo mesmo periodo de tempo, 0 que caracteriza a equipe do MN
como uma equipe “mais antiga” em termos de vinculagao institucional.

Titulagcdo Académica

Os pesquisadores que cursaram o mestrado, 89,6% (26), o fizeram/estdo fazendo na Universidade de S&o Paulo
(USP). Isto pode ser tdo-somente explicado pelo fato de que o Unico mestrado em botanica no Rio de Janeiro é o
da UFRJ, que funciona no Museu Nacional, e o doutorado mais proximo geograficamente das instituicoes
analisadas é o da USP.

Verificou-se que, nas duas instituicbes, a maioria dos pesquisadores (84,7%) trabalha exclusivamente em
pesquisa, sendo que no JBRJ todos dedicam-se somente a esta atividade.

No caso do MN, uma pequena parte do grupo dedica-se a atividades exclusivas de ensino, o que é explicado
porque a UFRJ possui um curso de mestrado em ciéncias bioldgicas: botanica, que funciona no Museu Nacional.
Outros cinco dedicam-se a atividades conjuntas de ensino e pesquisa.

Distribuicdo dos Botanicos por area de pesquisa

A tabela a seguir apresenta a distribuicdo dos botanicos por area de pesquisa, podendo ser observado que as
areas indicadas ou sdo muito genéricas, como é o caso de botanica , ou muito especificas, como no caso de
cultura de tecidos e espécies medicinais. No caso desta area especificamente, a denominagéo esperada teria
sido botanica farmacéutica. No entanto, optou-se por ndo alterar os dados e registra-los como aparecem nas
respostas ao questionario, porque séo Uteis para identificar alguns problemas, como, por exemplo, aqueles de
classificacdo de campos do conhecimento, ou aqueles de formulagcéo inadequada de perguntas.

TABELA 3

Distribuicdo de Pesquisadores em botanica por area de Pesquisa

AREA DE INSTITUICAO/N® PESQUISADORES
PESQUISA JBRJ MN
Anatomia Vegetal 2 -
Botanica 7 7
Botanica Aplicada - 1
Botanica Estrutural 1 -
Botanica Sistematica 4 5
Cult. Tecidos de Espécies Medicinais 1 -
Ecol. Algas de Agua Doce - 1
Ecol. de Ecossistema - 1
Ecologia Vegetal 1 1




AREA DE INSTITUICAO/N® PESQUISADORES
PESQUISA JBRJ MN

Fitogeografia
Fitossociologia
Floristica
Morfologia Vegetal
Nutricéo de Plantas
Plantas Medicinais

PR R DMNWR
1

N

Reproducéo de Angiospermas -

Taxonomia de Briéfitas 1 -

Taxonomia Vegetal 18 5

Taxonomia de Vegetais Superiores 2 -

Taxonomia de Sementes Florestais 1

Vegetacdo de Restinga - 1
N&o Informado 1 -

* Alguns pesquisadores dedicam-se a mais de uma area de pesquisa

Observou-se que a taxonomia vegetal apareceu como area de pesquisa de 21 pesquisadores do JBRJ e de
cinco do MN. A incidéncia sobre essa area pode ser justificada pelo fato de a botanica no Brasil ainda estar na
fase de reconhecimento e classificacdo da flora. Além disso, € uma parte da botanica que estuda a flora,
identificando a planta em sua classe, ordem, familia, género, espécie e subespécie, e de cujos resultados
taxondmicos outras areas dependem para sua propria evolucao.

Comunicagéao informal

A seguir, procede-se a andlise do comportamento da botanica no processo de comunicacao informal da ciéncia,
na realizacdo de intercambio bibliografico e habilidade em leitura e redacéo de idiomas estrangeiros.

De acordo com a pesquisa, as cartas sdo muito utilizadas por 52,5% (21) dos pesquisadores do JBRJ e por
63,1% (12) do MN.

As conversas com 0s pares, has quais sdo trocadas idéias, discutidos resultados e enriquecidos os trabalhos,
sdo muito utilizadas por 52,5% (21) dos pesquisadores do JBRJ e por 47,3% (9) do MN.

Os seminarios, congressos e conferéncias merecem atencéo especial de 72,5% (29) do pessoal do JBRJ e de
42,1 % (8) do total entrevistado no MN. Observa-se que uma boa parte dos pesquisadores do MN participa
medianamente de eventos 57,8% (11), o que provavelmente seja indicador de suas dificuldades para participar dos
eventos de sua area.

Nesta fase do questionario, foi possibilitado aos botanicos que indicassem, se necessario, outros tipos de canais
informais utilizados em seu trabalho. Sao estes: cursos de extensdo, visitas a herbarios, visitas a instituicGes e
consultas as bibliotecas.

Sobre a troca de pré-publicagcdes e/ou separatas nas duas instituicdes, observou-se que esta pratica mostrou-se
mais intensa no MN do que no JBRJ, talvez por serem seus pesquisadores mais “antigos” na profissdo e pela
tradicdo do Museu Nacional, que o projeta cultural e cientificamente no Brasil e no exterior.

As figuras 1 e 2, apresentam as instituicbes e/ou locais, no pais e no exterior, com 0s quais sdo realizadas
trocas de informacédo a esse nivel.



FIGURA 1
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Instituicdes nacionais: FEEMA-RJ; USP-SP; MNRJ-RJ; UFRJ-RJ; IBGE-Brasilia; EMAPIGI-MG; UFMG-Cuibj;
IMPA-Manaus; UNICAMP-Campinas; MPEG- Para.

InstituicOes estrangeiras:
Missouri Botanical Garden - EUA; Kein Botanical Garden - Inglaterra; Botanical Garden - Nova York;
SMITHSONIAN Institution - EUA.

Obs: vinculados com alguns pesquisadores indicaram mais de uma fonte de troca de publica¢cdes e nem todos os
pesquisadores informaram os nomes das instituicdes com as quais 0s pares com guem mantém contatos estdo
vinculados.



FIGURA 2
Troca de pré-publicac6es no MN
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Instituicdes Nacionais:

Instituto de Tecnologia - SP; Fundacdo Zooboténica - RS; UNB - Brasilia; MN - RJ; UERJ - RJ; UFES - ES;
Instituto de Botanica - SP; Instituto de Biologia - UNB - Brasilia; Museu Histérico - RJ; Museu Imperial de
Petropolis-RJ; FEEMA - RJ.

InstituicBes Internacionais:

Universidade de Munique - Alemanha; Jardim de Plantas - Paris; Museu do Louvre - Paris; Musée d'Histoire
Naturalle - Paris; Universidade de La Plata - Argentina; Departament of Aquatic Ecology-Amsterdam; Bourrelly
Laboratoire de Cryptogamie - Paris.

Obs: Alguns pesquisadores indicaram mais de uma fonte de troca de publicacdes e nem todos informaram os
nomes das instituicdes nas quais 0os pares com gquem mantém contato estdio vinculados. E visivelmente
interessante o fato de haver um grande ndmero de citac8es a pessoas e instituicdes no exterior, salientando que o
JBRJ realiza muita troca de publicagcbes com os EUA, enquanto que o MN, com a Franca.

Fluéncia em idiomas

Foi investigado o grau de fluéncia dos pesquisadores em termos de leitura e redacéo de idiomas estrangeiros.
Analisando os dados, observou-se que os pesquisadores das duas instituicdes tém maior habilidade na leitura do
gue na redacao dos idiomas indicados. No caso da lingua francesa, observou-se um alto indice de utilizacéo para

leitura e redacéo pelos pesquisadores do MN.

O inglés apareceu como a lingua em que os pesquisadores das duas instituicdes apresentam, em média, uma
habilidade regular para leitura e redacéo.

Com relacéo ao italiano, alemédo e o espanhol, pode-se verificar que ja apresentam restricdes, dificuldades e, em
alguns casos, desconhecimento total da lingua.



Servigos de Tradugéo

Sobre o acesso a servigos de traducdo, 80,0% dos pesquisadores do JBRJ e 63,2% do MN ndo tém acesso a
esse tipo de servigo, que, por sinal, ndo € oferecido formalmente pelas institui¢ées.

A traducéo de textos em alem&o, no MN, é facilitada para seus pesquisadores, porque os dois Unicos que [éem e
escrevem este idioma com facilidade realizam informalmente tradug8es para alguns colegas.

Predominancia da lingua estrangeira na Literatura

Dos pesquisadores do JBRJ, 92,5% (37) informaram que a lingua inglesa predomina na literatura, seguida do
alemdo com 62,5% (25) e o portugués com 55% (22). No MN, 100% (19) dos pesquisadores indicaram a
predominéncia do inglés e do francés, respectivamente com 79,0% (15) e 74,0% (14). O portugués ficou com
63% (12).

O aleméo € um idioma que aparece com indices muito elevados na literatura da area. No entanto, somente dois
pesquisadores do MN sabem ler e escrever fluentemente o aleméo, e eles tém acesso limitado a servicos de
traducéo por parte dos pesquisadores.

A importancia da lingua alema na literatura de botéanica deve-se ao fato de as ciéncias botanicas terem tido seu
berco na Alemanha. Os botanicos consideram facil a leitura da lingua alema em trabalhos de classificacdo de
plantas, uma vez que € utilizada uma forma padréo internacional para descricdo das espécies, sem 0 emprego
das complicadas declinacdes inerentes da prépria lingua. Isso explica por que muitos pesquisadores, embora
ndo dominem este idioma, consultem com freqliéncia revistas alemas.

Canais formais

Aqui sdo apresentados dados que informam sobre suas preferéncias, habitos de publicacdo e de citagcdo, uso da
literatura e indicacéo de relevancia das publicaces periédicas.

Observou-se uma incidéncia de 67% (27) no JBRJ e de 41% (8) no MN para artigos de periddicos. O periédico
cientifico, portanto, aparece nas duas instituicdes como veiculo preferido para publicacdo de trabalhos e
resultados de pesquisas.

Usos de periddicos cientificos

Apresentam-se, a seguir, razfes pelas quais os pesquisadores escolhem os periddicos cientificos da area para
leitura. Foram indicados pelos pesquisadores fatores como: qualidade dos artigos, conceito e tradicdo do
periédico, complementacdo de seu conhecimento sobre determinado tema, atualidade, necessidade de
informac&o, entre outros. Em termos gerais, as razdes “relagdo com os seus temas de pesquisa’ e a “atualidade”
foram indicados por maior nimero de pesquisadores de ambas as instituicdes.

Abrangéncia

Qualidade dos artigos

Confiabilidade

Atualidade

Relacdo com os seus temas de pesquisa
Conceito cientifico

Necessidade de informagéo
Complementacéo do tema

. Poder de sintese

10.Renome dos autores

11.Ter sido citado em outro periédico
12.Valores individuais das instituicées
13. Maior abrangéncia sobre um assunto
14. Qualidade do corpo editorial

15. Traducéo do periddico
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16. Bibliografia atualizada e qualificada
17.Para conhecer os pares que pesguisam a mesma area

Na analise das instituicbes em separado, pode-se verificar que os pesquisadores do JBRJ apresentam um
conjunto de razbes mais amplo do que aquele apresentado pelos pesquisadores do MN. Algumas questdes
surgem, como, por exemplo: O que teria levado os dois grupos a essa forma diferenciada de comportamento? Por
gue para um grupo, no caso o do JBRJ, fatores como renome dos autores, valor da instituicio/editora, qualidade
do corpo editorial ou tradigdo do periddico teriam algum peso na motivacao a leitura, e para outro grupo nao? Sera
que a razao “conhecer os pares que atuam na mesma area’, apontada pelo JBRJ, esta relacionada ao fato de,
nesta instituicdo, parte do grupo ser mais jovem e, portanto, talvez, ndo ter tido a oportunidade de conhecer
melhor aqueles que atuam na &rea?

Outras questbes poderiam ser levantadas, o que parece apontar para o fato de que o comportamento
comunicacional dos pesquisadores €, na realidade, muito pouco conhecido ainda.

Outras fontes

Os pesquisadores indicaram o grau de relevancia dos diferentes tipos de documentos que eles utilizam.
Os periddicos estrangeiros aparecem como mais relevantes que 0s nacionais para os pesquisadores nas duas
instituicbes, embora ambos sejam considerados muito relevantes.

Outros tipos de documentos que foram considerados muito relevantes em ambas as instituicbes foram as
bibliografias especializadas e os livros estrangeiros. Quanto as teses e dissertacdes, estas receberam maior
indicacdo de relevancia apenas por parte dos pesquisadores do JBRJ.

Com relagdo ao uso dos periddicos para publicacdo de artigos considerados mais importantes, pode ser
observada uma preferéncia dos pesquisadores nas duas instituicdes, pelos periddicos nacionais.

O JBRJ apresentou uma alta incidéncia no periédico Rodriguésia. Neste caso, em particular, a indicacdo deste
periddico pode estar associada ao fenémeno de ‘domesticidade”, por ser a mesma producéo editorial do JBRJ e,
além das facilidades que oferece para os pesquisadores da casa, ser considerado de alta qualidade.

Observa-se um indice muito baixo de publicagbes em periddicos estrangeiros, fato explicado pelas dificuldades
em conseguir oportunidades para publicar (s vezes um artigo fica de um a dois anos aguardando publicagao),
além do eventual problema da barreira lingliistica que, na maioria dos casos, implica despesas com traducdes.

A preferéncia para publicaces no MN recaiu sobre o periédico Revista Brasileira de Biologia, com 36,8% (7),
seguida pelos Brandea e Rickia com 31,5% (6) e o Boletim do Museu Nacional Nova Série Botanica com 26,3%
(5). O fenémeno da ‘domesticidade” ndo foi comprovado no Museu. Deve-se considerar que o Boletim ndo tem
periodicidade regular, pois precisa de financiamento para cada fasciculo publicado. Muitas vezes o proprio autor é
que financia a edicdo, e ha também o problema da falta de verba para a distribuicdo (correio) dos fasciculos,
impedindo uma divulgagdo ampla e rapida. Este é outro fato a ser lamentado.

Ao compararmos 0s periddicos indicados pelos boténicos como preferidos para publicar seus artigos
considerados mais importantes (27 titulos) com a relacao obtida pela Capes “Avaliacdo e Perspectivas” do CNPq
e IBICT e pelo Nucleo de Santos e Mello, observou-se que, sob o ponto de vista destes pesquisadores, existem
muitos outros periddicos de importancia para eles, além dos indicados nas relagdes acima citadas. Cabe lembrar
gue se desconhece 0s critérios adotados por essas instituicdes.

O dia-a-dia dos pesquisadores

Na identificacdo dos titulos de periddicos que os botanicos das duas instituicdes Iéem regularmente, a pesquisa
mostrou a predominéncia pelo periddico nacional. Particularmente, no JBRJ, aparece o periddico Rodriguésia,
indicado por 20 pesquisadores (50%) , seguido do Arquivo do Jardim Botéanico, 15 (37,5%), e no MN o periddico
Bradea, com sete indicacdes (36,8%). Dos periddicos estrangeiros, o mais lido € o Annals of the Missouri
Botanical Garden (EUA), que foi indicado no JBRJ por nove pesquisadores, (22,5%) e no MN, por quatro (21,0%).

A preferéncia sobre os dois titulos nacionais indicados pelos pesquisadores do JBRJ, pode ser explicada por
serem publicado no Jardim Boténico e estarem sempre disponiveis para consultas.



No MN, o periédico Bradea aparece como o periddico nacional mais lido, seguido do Rodriguésia e do estrangeiro
Annals of the Missouri Botanical Garden.

O fato do periédico do Museu % o Boletim do Museu Nacional Nova Série Botanica % n&o ter sido indicado
como o mais lido por seus pesquisadores ndo contraria a teoria da ‘domesticidade”, comentada anteriormente,
porque sua edigdo foi interrompida em 1976 (retornando em 1990), passando, assim, a ser consultado em buscas
eventuais.

A comparacdo da relacdo dos periédicos indicados como os mais lidos pelos botanicos das duas instituicdes
estudadas (25 titulos) com as relagBes anteriormente citadas (as de Santos e Mello e da Capes/IBICT/CNPQ)
apresenta poucas coincidéncias de titulos e maior nimero de periddicos estrangeiros (todos de lingua inglesa).

Em uma segunda comparagéo dos titulos apresentados como os mais importantes, 67 titulos, com os apontados
no nucleo de Santos e Mello e a relagdo de periddicos de Botanica indicados pela Capes/IBICT e “Avaliacédo e
Perspectivas” do CNPq, foram considerados apenas os periddicos citados até cinco vezes % 27 titulos.

Dessa forma, pode-se observar maior conformidade entre as trés relagdes, principalmente no que se refere aos
titulos estrangeiros.

Com finalizagdo da andlise de dados que compdem o terceiro grupo de informacdes deste trabalho e tomando-se
por base o nucleo de periédicos de botanica de Santos e Mello e a relacéo de titulos das trés instituices citadas,
os pesquisadores indicaram os titulos por eles considerados “muito importantes”.

Vérias observagfes cabem ser comentadas, como, por exemplo, o fato de os boténicos terem colocado, nos trés
primeiros lugares, periddicos estrangeiros em preferéncia aos nacionais: respectivamente Annals of the Missouri
Botanical Garden, American Journal Botany e Bulletin of the Torrey Botanical Club. Estes titulos aparecem em
Santos e Mello, apés cinco titulos nacionais.

Os titulos nacionais mais citados em Santos e Mello; Sellowia e Iheringia, perderam desta feita sua posi¢do para
Revista Brasileira de Botanica; Arquivos do Jardim Botanico e Rodriguésia, sendo que ao periddico lheringia
foram atribuidas apenas cinco indica¢des de muita importancia.

O periddico Rodriguésia (JBRJ - RJ) foi mais indicado nas trés listas: leitura, publicacdo e utilizacdo do trabalho.
No entanto, 0 mesmo ndo foi considerado como sendo o de maior importancia, ficando inclusive abaixo dos
Arquivos do Jardim Boténico e Revista Brasileira Botanica.

Em nenhum momento, algum dos titulos da lista da Capes/CNP¢/IBICT foi citado pelos botanicos.

O periddico Iheringia n&o foi indicado em nenhum dos referidos quadros, sendo que obteve cinco indicagbes de
importancia.

Isso faz com que se reflita sobre a necessidade de maior flexibilidade na formacdo de listas, por parte das
instituicdes oficiais brasileiras e sobre a diferenca evidente, entre os periddicos citados e os considerados pelos
botanicos como muito importantes.

A pesquisa mostra que cada periddico existe para cumprir determinadas e especificas finalidades. Raros séo
aqueles (excegdo feita ao Rodriguésia) que possuem um espectro mais amplo.

No caso dos periédicos indicados para leitura e publicacdo, as indicagbes apontadas nesta pesquisa pelos
botanicos refletem a realidade da divulgagéo cientifica nacional. Os problemas econdmicos sempre influenciam e
restringem o campo editorial a uns poucos titulos que tém garantida a sua impresséo e divulgacéo.

Em um dltimo momento, objetivando ampliar o carater exploratério deste estudo, foi solicitado aos pesquisadores
gue sugerissem perguntas que abordassem questdes que néo foram levantadas pelo questionério. A maioria dos
entrevistados formulou perguntas e alguns levantaram questdes. Entre essas, destacam-se as que referem-se a
dificuldades em conseguir apoio financeiro a pesquisa, dificuldades financeiras para publicar artigos em
periddicos, em motivar e conseguir apoio e credibilidade para o desenvolvimento de atividades cientificas de
relevancia nacional.

Esse grupo de perguntas e questdes sugeridos pelos botanicos constituem-se em uma rica fonte de informagéo
para estudos posteriores.



CONCLUSOES

O estudo da comunicagdo cientifica na area da boténica, no Brasil, baseado em informac¢8es obtidas via opinido
direta dos boténicos, permitiu que se fizessem algumas reflexdes e que fossem tiradas algumas conclusdes.

A primeira conclusdo é a confirmacdo da necessidade de serem realizados estudos exploratérios qualitativos, que
completem e déem subsidios a estudos anteriores, de carater quantitativo, em cada area da ciéncia.

Ao observarmos caracteristicas tdo especificas e particulares da area de botanica, ndo nos parece que um estudo
simplesmente baseado em dados quantitativos seja suficiente para ser utilizado como critério de avaliacdo ou de
especificar titulos de periédicos mais representativos de uma area.

As informacgdes sobre os pesquisadores, seus habitos de citacdo e de trabalho permitiram analisar, por meio de
canais ndo somente formais, importantes aspectos de sua organizac¢éo social.

Assim sendo, observou-se que, de acordo com seus habitos, o pesquisador em botanica 1&, no dia-a-dia de seu
trabalho, aquela literatura que lhe é oferecida de maneira mais fécil, rdpida e subjetivamente atraente (nacional),
publica seus trabalhos, na maioria, em periddicos (nacionais) editados por suas instituicbes pelas facilidades
oferecidas e consideram o peridédico nacional muito importante para a area, embora tenham indicado o periédico
estrangeiro como o0 mais importante para o desenvolvimento de seu trabalho.

Ao compararem-se os resultados do estudo qualitativo de Santos e Mello com a indicagéo ponderada de “muita
importancia” fornecida pelos boténicos, verifica-se que h4 uma diferenca entre o real e o ideal.

Na realidade, os periddicos nacionais da area de botanica mostraram ser suficientemente eficientes para
conseguir dinamizar e divulgar a ciéncia aqui produzida, além de poder contar com a credibilidade da comunidade
cientifica nacional. Alguns titulos de periddicos importantes, como o Boletim do Museu Nacional, entre outros,
sofreram interrupgdes por diversos motivos, mas principalmente por falta de financiamento. Isso fez com que a
publicacéo da produgéo cientifica fosse canalizada, involuntariamente, em poucos periédicos.

Cabe aqui fazer um alerta para os problemas decorrentes dessa situacdo. As pessoas que elaboram a politica
cientifica nacional ndo costumam divulgar quais os métodos adotados para julgar e avaliar uma area da ciéncia.
Mas, sabe-se que as publicagcdes formais % os periédicos cientificos % sdo os elementos mais ricos em
informacdes sobre uma area. Torna-se extremamente importante que sejam oferecidas oportunidades de
editoracdo para outros periédicos, tradicionais ou ndo, para que os botanicos possam ter mais opcdes para
publicar e em maior quantidade. Desta forma, estariam contribuindo mais para a consolidagdo de suas
especialidades.

O carédter exploratério desse estudo permitiu que se tivesse acesso direto aos botanicos, em seu habitat
profissional. Isto nos permitiu concluir que a classe trabalha com devocéo e produtividade, apesar das precarias
instalacdes fisicas, escassez de recursos para pesquisa (material e pessoal), dificuldades em manter seus
acervos bibliograficos atualizados e as conseqiiéncias dos constantes incentivos oferecidos pela politica cientifica
nacional para a pesquisa aplicada em detrimento da pesquisa pura.

Acredita-se que, a medida que a &rea da botanica brasileira foi aqui analisada mediante a colaboracdo de seus
pesquisadores, tenha-se contribuido com a determinagcdo de alguns identificadores fundamentais para serem
considerados e discutidos com vistas a maior credibilidade nos estudos quantitativos da ciéncia.

Fica langada neste trabalho, portanto, a proposta de que sejam adicionados estudos qualitativos com informagdes
especificas da area estudada aos ja tradicionais estudos quantitativos. Principalmente, se levar-se em conta o
fato de que em um pais periférico, por problemas sécio-econdmicos, tem-se uma ciéncia sobrevivente que se
desenvolve de maneira muito distinta da dos paises centrais, um estudo desse tipo pode fornecer importantes
dados que poderdo ajudar ao planejamento e avaliacdo da ciéncia.
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THE BIBLIOGRAPHIC CITATION IN A COMMUNICATION CONTEXT:
an exploratory analysis about the Botanical Area

Abstract

Exploratory analysis about the citation habits of the botanical researchers from Jardim Botanico do Rio de
Janeiro” and ‘Museu Nacional” in the scientific community context, trying to identify the titles of the most serial
publications by the creation and used of questionnaires. The results showed information about the researchers,
its citation and research habits which allowed us to analyze throw means not only formal important aspects of its
social organization. The national serial publication of mentions as the most important for the field and the foreign
one as the most relevant for the development of their researches.
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