APRESENTACAO

Os Coloquios foram realizados nos dias 13 a 15 de setembro de 2022. Neste ano o maior
desafio dos brasileiros foi resgatar a democracia, que devolvesse a dignidade, reconhecesse a
cidadania, reduzisse as desigualdades ¢ garantisse bem-estar social. E uma tarefa pratica para a qual
muito pode contribuir o pensamento critico. O tema central dos Coloquios foi “Solidariedade, politicas
publicas e democracia”.

A pandemia do Covid-19 e a situagdo de emergéncia sanitaria global proclamada pela
Organizagao Mundial de Satude desde o inicio de 2020 agravaram e agudizaram problemas cronicos do
desemprego, da miséria ¢ da fome, a0 mesmo tempo que trouxeram enormes pressdes sobre os
sistemas de saude. O sistema escolar sofreu forte revés, com a suspensdo de aulas como estratégia de
prevengao da incidéncia de casos.

Isto tudo ganhou contornos de tragédia porque aconteceu quando o governo brasileiro estava
nas mdos da extrema-direita. A execucdo da sua agenda neoliberal atacou e reduziu o sistema de
seguridade social, com desprezo pelos direitos humanos e sociais. A pandemia encontrou o sistema de
satde em pleno desmonte da sua rede de atencgdo basica. O fim do programa Mais Médicos foi apenas
uma parte visivel deste processo.

O que aconteceu com o sistema escolar brasileiro a partir do inicio da pandemia da Covid-19
foi terrivel. Milhoes de criangas e adolescentes ficaram sem aulas presenciais, e boa parte deles ndo
tiveram condicdes efetivas de buscar o ensino a distancia. Educagdo implica emsocializagdo ¢ dois
anos com reducdo das interagdes certamente tém fortes consequéncias na aprendizagem e no
desenvolvimento sociocultural.

No quadro da pandemia da Covid-19 evidenciou-se a perversdao do governo federal de querer
impor politicas publicas sem bases racionais. A cada avango da pandemia emergiram agdes
desastrosas, negando a gravidade da situag@o e recusando a cumprir o papel de comando nacional do
Sistema Unico de Satde. Ndo cabe aqui enumerar essa grande lista de deliberagdes e agdes, mas deve-
se destacar o seu desprezo pela razdo cientifica.

Outro aspecto dramatico desse desprezo foi a crescente reducdo de recursos minimos para
manutengdo e investimentos na producao cientifica e tecnoldgica. Isto numa hora em que a demanda
pela producdo nacional de tecnologias, como vacinas e medicamentos especificos, era imperativa ¢
notoria.

A pandemia da Covid-19 trouxe também tensoes e conflitos em torno da produgao, circulagao
e uso de informag¢des. A disseminagdo de noticias fraudulentas na esfera publica foi uma das agdes
articuladas de um governo federal que se recusava a ocupar seu lugar no comando nacional do Sistema
Unico de Saude e a desenvolver politicas piblicas com base em evidéncias cientificas.

E no quadro da crise de acumulagdo capitalista, com avango global da extrema-direita e
emergéncia sanitdria com a pandemia da Covid-19, que podemos posicionar as tarefas do pensamento
critico. E a partir deste diagnéstico que se pode pensar e esbogar saidas racionais e democraticas, tanto
com referéncia as ideias do fil6sofo alemdo Jurgen Habermas quanto para a Filosofia da Informacao.

Quando Habermas publicou a obra Conhecimento e Interesse em 1968, criticando o cientismo,
a saber, a convicgdo de que o conhecimento produzido pelas ciéncias naturais ndo ¢ uma das fontes de
conhecimento humano, mas a Unica fonte digna de tal designagdo, provavelmente ndo poderia
imaginar que no inicio do século XXI o mundo passaria por um crescimento vertiginoso do
negacionismo na ciéncia e que a recusa em aceitar as bases elementares do conhecimento experimental
poderia ter impactos politicos, sociais e sanitarios.

Além disso, quando publicou Entre naturalismo e religido em 2005, Habermas se devota a
necessidade de respeitar a contribui¢do do seguidores de crengas religiosas na participagdo politica na
esfera publica da sociedade, num tipo de continuagdo do debate empreendido anteriormente a respeito
da obra de John Rawls Liberalismo politico.
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Rawls defende que religiosos podem empregar argumentos oriundos de crengas religiosas nos
debates politicos, desde que se comprometam em apresentar uma versdo defendida com base em
argumentos aceitaveis a todos nos espagos formais da participacdo politica. Habermas considera essa
uma imposi¢do de Onus assimétrico a participagdo politica dos cidaddos com crengas religiosas, e por
isso defendeu uma distribui¢ao do 6nus da tradutibilidade entre cidaddos religiosos e ndo religiosos.

E importante lembrar esses dois momentos do pensamento de Habermas porque estdo
relacionados com fendmenos da sociedade global atual. Habermas estava preocupado com a ascensdo
do positivismo légico e sua concepgdo reducionista de ci€ncia e sua recusa em considerar como digno
de consideracdo a contribui¢do de pensadores, cientistas e pesquisadores que ndo seguissem
estritamente o que era considerado a Unica maneira correta de fazer ciéncia: o modelo baseado nas
ciéncias formais e naturais.

As abordagens interpretativas que incluem interesses emancipatorios ndo podem ser
consideradas de segunda categoria. Apds o debate com Rawls a respeito de concepgdes normativas
surge o problema da contribui¢do dos cidadaos religiosos na esfera politica. Habermas reconhece que
as contribui¢des dos religiosos na histdria do pensamento politico ndo podem ser desprezadas.

Contudo, o fantasma que afronta as sociedades democraticas atuais tem outros aspecto, uma
vez que a ameaga surgiu ndo do cientismo, mas do seu contrario, a recusa aberta ao conhecimento
cientifico. Um grande problema da sociedade atual é o negacionismo do saber cientifico estabelecido,
com todos os riscos que esse tipo de atitude pode trazer parao interesse publico. E visivel e barulhento
o grupo de pessoas que se recusam a reconhecer fatos evidentes da ciéncia.

O grupo anticiéncia mobilizado pela extrema-direita, apesar de ndo restrito a ela, tem se
recusado a tomar vacinas para protecdo social contra a doenga, a manter isolamentomesmo quando
esse parece o unico modo para reduzir novos casos, € chega mesmo a negar que exista uma pandemia
de Covid-19. Além disso, investem em teses delirantes sobre a origem da pandemia, e advogam ser
liberdade profissional médica poder prescrever medicamentos sem eficacia. A questdo ndo ¢ tanto a
intolerancia a religiosos na politica, mas a presenca massiva de religiosos de extrema-direita no espago
publico politico e seus ataques as premissas essenciais da sociedade democratica.

Deve-se observar alguns outros fendmenos combinados. Em primeiro lugar, a aplica¢do de 10
bilhdes de doses de vacina contra a Covid-19em nivel global até o primeiro més de 2022 e seus efeitos
na disseminagdo da doenca. Em segundo lugar, a vitdria democrata, com a derrota de Donald Trump,
nas elei¢des presidenciais nos EUA, no final de 2020, que enfraqueceua extrema-direita global. Além
disso, na América Latina 11 das 12 elei¢des presidenciais realizadas desde 2019 (exceto na Nicaragua)
0 voto majoritario foi para mudar os partidos no governo.

Estamos vivendo uma crise que ¢ também uma oportunidade para discutir a solidariedade,
politicas publicas e democracia. Habermas disse no inicio da pandemia: “A solidariedade ¢ a unica
resposta ¢ a resposta solidaria precisa ser construida através de procedimentos de tomada de decisdo
democraticos e abertos a todos os concernidos”.

E neste mundo em transformagdo que convidamos filosofos, cientistas da informagdo,
pesquisadores, educadores e estudantes para apresentarem seus pontos de vista com argumentos em
trabalhos que gravitem livremente em torno do tema central dos Coloquios. Ndo se trata de construir
grandes idealizac¢Ges totalizantes, mas de articular mosaicos de leituras sobre situagdes ¢ problemas
atuais. A pandemia, a crise econOmica ¢ as desigualdades sociais impdem a necessidade de respostas ¢
proposigdes racionais, solidarias e democraticas.

Rio de Janeiro, dezembro de 2022.
André Coelho

Charles Feldhaus
Clovis Montenegro de Lima
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